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1. Vymezeni tématu, p ehled problematiky

Uvod, terminologie, subjektivita/objektivita v dy, limity vyzkumu p irozenych les , vlastnosti
disturbanci

Regeneraceles v R

2. Disturban ni faktory v temperatnich lesich
a. Extremni klimatické jevy, klimaticka zm na, kvartérni klimaticko-sedimenta ni cyklus, lov k
b. Ohe , vitr
c. Biologi ti initelé, dalSi disturban ni faktory (laviny, povodn aj.)

3. Metody studia dynamiky lesnich ekosystém
a. Koncepty dynamiky ekosystém

b. Datovani disturban nich udalosti — paleobotanika, “C, 2'°Pb, dendrometrie, letecké snimky
Dendrochronologie a dendrogeomorfologie

4. Dynamika jinych lesnich biom
Specifika borealnich, mediterannich aj. les

5. Evoluce lesnichp d
a. P dotvorné faktory, zakonitosti pedogeneze; pam a endemismus p d; p dni komp

recentni, reliktni, fosilni, subfosilni, harmonickeé p dy; polygeneticky a polycyklicky vyvoj
b. Vliv vyvrat a dalSich biomechanickych vliv strom na pedogenezi
c. Vliv vyvrat na variabilitu p d, teorie evoluce p d

6. Disturbance nap i slo kami ekosystému
Interakce stromy--p dni prost edi--dalSi slo ky lesa . |

7. Disturbance a lidska spole  nost
Lesni hospoda stvi, ochrana p irody, disturbance vs. biodiverzita, variabilita, stabilita,
produkce, materialni a duchovni vyznam disturbanci pro spole nost
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P ednasky z p edm tu
Disturbance v lesnich
ekosystemech

Format pdf

Aktualizace po
p ednasce

Disturbance v lesnich ekosystémech

DISTURBANCE V LESNICH EKOSYSTEMECH

l ajin jak rGzna naruseni (disturbance) ovliviuji dynamiku lesu?

1 / ; ’/ Jaka je historie stfedoevropskych pralesi? A mame vibec pralesy?
— lu&»‘

[ jiz—r— Zda jsou poZary vyznamné pouze v borealnich lesich?

i ’ & (R Zdalesy a pldy opravdu sméfuji ke klimaxu?
‘ ¥ P " ‘ Zda ktirovec patii do NP Sumava?

& ‘1 V.~ Jak vyvraty oraji lesni pudu?

= F 3 - -y
&

e T e

T T A S N, =0

Pro¢ odumira jedle?
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Disturbance v prirozenych lesich 2024-2025

Disturbance v pfirozenych lesich 1 - Uvod
24.09.2024 - P. Samonil

Disturbance v pfirozenych lesich 2 - Regenerace lesii v CR
24.09.2024 - P. Samonil



Studijni materialy:

prezentace, lanky, knihy, dil i skripta

FOREST STAND

NATURAL WOODLAND

CONSERVATION IN

DYNAMICS

CHADWICK D. OLIVER
BRUCE C. LARSON

J. P. Kimmins

|
\

Kimmins (1989)

Oliver and Larson (1990)

Old-Growth
Fores_ts

Pretzsch (2009) Wirth et al. (2009)



THE ECOLOGY OF Forest ) _
NATURAL Dynamics g VRN
DISTURBANCE 385, , MRS -‘,_\ g‘ ) ’..;
AND LT e Regimes s i
PATCH Ay W oo QUATERNARY
DYNAMICS

LEE E. FRELICH

METHODS

| STA. Pickett
PS. White MIKE WALKER
Moone et Godron (1983) Pickett et White (1985) Freelich (2002) Walker (2005)

Impacts of natural disturbances
on the development of European
forest resources

Application of model approaches from tree and
stand levels to large- SCenarios

PLANT

DISTURBANCE

g ele]felc) e Johnson et Miyanishi
Schelhaas (2008) ( : The Processand he Respiohse (2009)
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Pozn. ochrana p irody vs. lesnické hospoda eni
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2 i-V-a ROZHLED V OBORU VESKERE PRIRODY

O ZIVE TEMATA AKTUALITY FOTOGALERIE PRO PEDAGOGY ASTUDENTY KONTAKT

2018 byl Rokem eskych prales

m Rok Ceskych pralesi VI. Jaké pouceni nam pralesy pfinase)i pro praxi?
Autor: Tomas Vrska, Libor Hort, David Janik, DuSan Adam, Pavel Samonil, Pavel Unar, Kamil Kral,
Roman Modlinger, Jan Liska
o) Clanek v PDF ke staFeni

( Rok ceskych pralesa V. Divoké pady pod divokymi stromy N
Autor: Pavel Samonil, Pavel Danék, David Janik, Kamil Kral, Tomas Vrika, Pavel Unar, Jakub
KasSpar. Tomas Privétivy, Duian Adam

m Rok Ceskych pralest IV. Narufenim k dynamaice
Autor: Pavel Samonil, Pfemysl Bobek, Pavel Danék, David Janik, Tomag Vréka, Kamil Kral, Libor
K Hort, Pavel Unar, Jakub Kaspar, DuSan Adam /

m Rok ceskych pralesia II1. Skryty svét tlejiciho dfeva
Autor: Tomas Vrska, Tomas Privétivy, Libor Hort, Dusan Adam, David Janik, Pavel Unar, Pavel
Earrmnil, Markéta Taborska, Kamil Kral

a Rok ceskych pralesi I1. Casoprostorova dynamika a kompetice dievin
Autor: David Janik, Kamil Kral, Dugan Adam, Libor Hort, Pavel Samonil Pavel Unar, Tomag Vréka

a Rok ceskych pralesi 1. Pfirozené lesy v krajinném kontextu
Autor: Tomas Vrska, Dusan Adam, Libor Hort, David Janik, Kamil Kral, Pavel Eamnnil, FPavel Unar
i1 Clanek v PDF ke staFeni
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Important Old-growth Forests in the Czech Republic

LOCALITIES OF TOTAL AREA 10 HA AND MORE

Source:
The Silva Tarouca Research Instiute for Landscape and Omamental Gardening
Department of Forest Ecology

State to: 2008-01-01
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Important Old-growth Forests in the Czech Republic

LOCALITIES OF TOTAL AREA 10 HA AND MORE
Source:

The Silva Tarouca Research Instiute for Landscape and Omamental Gardening

Department of Forest Ecology

State to: 2008-01-01
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Zptisob ovlivnéni vyvoje dil¢i plochy v
minulostia v spuéasnosti
A B C D
Kriteria hodnoceni - jednotlivé hodnocené zplisoby ovlivéni vyvoje porostli v minulosti a v soucasnosti = = o | E E
= ° S X = o
S| 2 |£8 E 3
2% 55| | §
=
A - Pfimé ovlivnéni vyvoje porostu formou lesnickych opatieni
A1l |Z4dni t&ba v minulosti i sou¢asnosti anebo pouze toulava t&%ba pied vice neZ 100 lety (ﬂﬂ)
A2 |Tézba toulava v poslednich 100 letech | Ano |
A3 |Mytni téZba pied vice nez 100 lety s naslednou sekundarni nefizenou sukcesi Ano ]
A4 |Zamérné obnovni zasahy na méné neZ 1/4 plochy v minulosti Ano R
A5 |Zamérné obnovni zasahy na vice nez 1/4 plochy v poslednich 100 letech Ano
A6 |Mytni téZba amyslna a vkladani obnovnich prvki v soutasnosti Ano
A7 |Nahodila téZba Zivych (aktivnich) stromil v soucasnosti bez vzniku holiny Ano G
A8 |Nahodila tézba zivych (aktivnich) stromi v soucasnosti se vznikem holiny Ano
A9 | Vysadba sazenic nebo sije semen jako hosp. opati‘eni na méné nez 1/4 plochy v minulosti Ano
A10 | Vysadba sazenic nebo sfje semen jako hosp. opati'eni na vice neZ 1/4 plochy v poslednich 100 Ano
A11 | Vysadba sazenic nebo sfje semen jako hosp. opatfeni v soucasnosti Ano
A12 | Zamérné vychovné zasahy na méné nez 1/4 plochy v minulosti Ano 4 ' I J #
A13 |Zamérné vychovné zisahy na vice neZ 1/4 plochy v poslednich 100 letech Ano -
A14 | Zamérné péstebni nebo vychovné zasahy v soucasnosti Ano I? *
A15 Rekonstrukéni managementova opatieni v minulosti Ano .
A16 |Rekonstrukéni managementova opatieni v soucasnosti Ano
A17 |Opatieni eliminujici sekunddrni negativni antropické vlivy Ang
B - Tlejici dievo t)
B1 |Tlejici dievo se nikdy neodvaZelo nebo pied vice neZ 50 lety Ano G &, C $&, . &,
B2 |Odvoz tlejiciho direva v minulych 50 letech Ano
B3 |Céstetné zpracovani a odvoz tlejictho di‘eva v soucasnosti Ano I $
B4 |Zpracovani a odvoz tlejictho dieva v plném rozsahu v soucasnosti Ano "
C - Nepiimé ovlivnéni vyvoje porostu piisobenim clovéka
c1 Nfejsc-)u patrné zndmky negativniho vliv/u. s}?.a’vrkaté zvé“fe na lesni ek-osystém anebo. po/uze -vlivv h,istvoric.ké ,pastvy dobytka na Ano * I
vyvoj struktury a textury porostu, ktery je jiZz nepatrny a lze dovodit pouze teoretické ovlivnéni dievinné skladby H #
H
Dlouhodobé vysoké stavy sparkaté zvéie v poslednich 50 letech, majici vliv na vyvoj struktury porostu (vyrazné sniZeny
C2 |pocet stnjmﬁ v néko}ika po solfe jdvnufich tl?uét'kovyach vth’r:la’ch), v lesnich porostech v soutasnosti probihd p¥irozend Ano * 0/ O 6 &
obnova v8ech hlavnich stanovi¥tn& pivodnich druhi dfevin O
Dlouhodobé vysoké stavy sparkaté zvéfe v poslednich 50 letech, majici vliv na vyvoj struktury porostu (vyrazné& sniZeny
C3 |podet stromﬁ-v né&kolika po sob& jdoucich tlouét’konch tF{da’ch], v lesm’ctx poro.stech v soudasnosti vlivem spirkaté zvéie Ano 4 I ) 7
neprobih4 ptirozend obnova viech hlavnich stanovi§tné pivodnich druhtd dievin -
D - Sonfasnd diaviona P TRV IT 5
D1 |Nepiitomnost nékteré z hlavnich stanovi$tné ptivodnich drevin Ano
D2 |Nepiitomnost reprodukce schopnych jedincii u nékteré z hlavnich stanovistné plivodnich dievin Ano
D3 |Pritomnost stanovistné neplivodnich direvin vtrouSené do 10% v zastoupeni Ano =4
D4 |Piitomnost stanovistné nepiivodnich drevin od 10% do 50% v zastoupeni Ano Vyh IaS ka 64/ 2 O 11
D5 |Piftomnost stanovistné nepiivodnich di'evin nad 50% v zastoupeni Ano v
D6 |Piechodna pritomnost stanovi$tné neptivodnich dievin oznacovanych jako invazni neofyty (napf. | Ano VrS ka et aI .
D7 |Porosty geneticky nepiivodni (nepiivodni populace dfevin atd.) Ano
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Obr. 282. Paleogeografickd mapa a osidleni naSeho tzemi v holocénu (V. Lozek in M. Suk et al. 1984).
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Kde z staly p irozené lesy?

Ukrajina, Horhany



Kde z staly p irozené lesy?
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Osidleni naseho Uzemi od neolitu
MladsSi holocén —vyvojles bez lov kavs. utva enych lov kem

V ni inach postradame ,pralesy”
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Obr. 282. Paleogeografickd mapa a osidleni naseho Gzemi v holocénu (V. Lozek in M. Suk et al. 1984), Pozn B expanze JS



Osidleni naseho Uzemi od neolitu
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Obr. 282. Paleogeografickd mapa a osidleni naSeho izemi v holocénu (V. Lozek in M. Suk et al. 1984).
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Carbon carrying capacity in primary
forests shows potential for mitigation
achieving the European Green Deal
2030 target

___'_- Check for updates

Heather Kefth®' -, Zolthn Kun®, Sonia Hugh', Miroslav Svoboda®, Martin Mikokis®, Dusan Adam®,
Dmitry Bernatski®, Viorel Bludea™, Friedrich Bohn®, Jesis Jullo Camarero 37, Laszis Demeter™,
Alfredo Di Filippo ™, loan Dutcad'*, Matteo Garbarino @ ¥, Ferenc Horvath™, Valery Ivkovich™,

Aris Jansons ™, Laura Kénina®™, Kamil Kral @, Dario Martin-Benito 2%, Juan Alberto Molina-Vaero 37,
Renzo Motta ® ™, Thomas A. MageP'”, Momchil Panayotov®, César Pérez- Cruzado™,

Glanluca Plovesan @, Catalin-Constantin Robu™, Pavel Samonil®, Ondfe] Vostarek 37,

Maxim Yermokhin 3%, Trvetan Ziatanov® & Brendan Mackey®®

Ca 8tis sites

27 zemi

50% C ve stromech s DBH
nad 60cm

Mo na uspora 309 megatun
oxidu uhli itého za rok
Srovnatelné s cilem Zelené
dohody 2030

- 60 -1

Fig. 7 | Distribution of biomass carbon stock
density and tree density in relation to tree dia-
meter size class for all forest types. The light green
area represents the distribution of tree density, the
dark green histogram represents the distribution of =
total live biomass carbon stock, the red curve
represents the cumulative biomass over the range in 5
tree sizes, the blue dashed line represents the pro- = v
portion of total biomass carbon stock contributed by -
large trees (DBH = 60 cm). Vertical bars are stan-
dard errors.
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Co Jsou disturbance ?

asov jasn vymezené udalosti, které narusuji ekosystém,
spole enstvo nebo popula ni strukturu a m ni dostupnost
zdroj nebo fyzikalni prost edi (Pickett and White 1985).

Bez ohledu na to, zda jsou tyto zm ny pro system ,normalni*
nebo nikoli (cf. perturbace).

Disturbance v temperatnich lesich — ,sila, ktera usmrti
nejmen jeden urov ovy strom“ (Pickett and White 1985).



Spole enstvo lisSejnik Lesni spole enstvo

Vztahova prom nna — propojeni p sobiciho faktoru a narusovaného spole enstva

Definice disturbance ur iteho spole enstva je zavisla na
p islusne dimenzi spole enstva (Allen and Starr 1982).

7 Ve ~ - Ve

tento disturban ni re im ale nevztahujeme k celému lesu).

Pozn.: sensitivita, sila v tru vs. typ lesa



Disturbance a dynamika lesa

= %9 9 >
Exogenni S Endogenni
(mimo spole enstvo) (uvnit spole enstva)
Klasické pojeti  — p irodni disturbance jsou exogenni jevy. V

period bez disturbanci probiha sukcese izena endogennimi

faktory a probl'hé autogeneze (teorie, podle které neni sm r a charakter vyvoje
ur ovan vlivem prost edi, ale vnit nimi vlastnostmi organismu)

u ,prales “se klade d raz na stabilitu

K
$ ' % &
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Disturbance vnimana jako diskrétni ukon eni sukcese (reset the
succession clock, Nemesis of succession) ve vymezeném prostoru v
n jakém momentu.

Disturbance je n co malo frekventovaného a anomalniho, co
,hastartuje” sukcesi, ktera pak trva bez disturbanci.

Disturbance neovliv uje podobu potencialni vegetace. Dominantni
organismy jsou disturbanci odstran ny, ale asem se navraceji
(stanoviSt odpovida n jakému druhu, ktery se sukcesi zase vrati).

,<Sukcesni pohled” p edpoklada dlouhodobou stabilitu prost edi — pokud
ji odstranim, za ne ,zmatek"

Takova situace je v p irod vzacna. Disturbance je p inejmensim
stochasticky (nahodny) prvek, ovliv ujici slo eni spole enstva a
tim i jeho vyvo.



A
Tradi ni p iklady primarni sukcese (Cowles 1899, 1901)

1. Pise ndaduna travnik
spole enstva topolu kanadského
borova spole enstva  dubova

spole enstva  klimaxove bu iny. Johnson and Miyanishi (2007)

Ale: stejn stare duny maji velmir zna spole enstva
spole enstva se vyvijeji v zavislosti na disturbancich (Olson).

2. Glacialni till  spole enstvo Dryas  spole enstvo
Epilobium ke ova spole enstva  smrk sitka

Ale: je z eime, e postup sukcese je mnohdy primarn  izen
Zm nou stanovist

Pylové analyzy obvykle neukazuji klasickou sukcesi, ale
trvalou zm nu
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Boubinsky prales Salajka

Vice ne 60% p echod mimo cyklus lesa
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Paludifikace ?



P dni kryt str eny
vyvratem

FagarasS, Rumunsko

Stolové hory, Polsko



P ekro ena resilience

Disturbance m ni trajektorie vyvoje ekosystémuekOSyStemu azm na stavu

Lesy jsou odolné v i naruSeni
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Stolové hory, Polsko
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4

Divergentni evoluce

Stromy signifikantn preferuji
hlubsSi p dy a intenzifikaci

zv travani dale zvysuiji jejich
mocnost

Krasove a piskovcove oblasti,
Datované i ni terasy
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Disturban ni re im, terminologie



NN



Popis disturban niho re imu

Distribuce (=distribution) — v etn vazby k topografii apod.
Frekvence (= frequency) — po et udalosti v asové period
as navratu (= return interval) — inverzni udaj k frekvenci

Rota ni perioda (= rotation period) — doba pot ebna k disturbanci
celého Uzemi odpovidajici velikosti studijni plose

Velikost disturbance (= area, size) — disturbovana plocha
Intensity (= intensity) — sila udalosti na plochuv ase
Tvrdost (= severity) — dopad na spole enstvo a organismy

Synergicky efekt (= synergism) — spolup sobeni s jinou disturbanci

M e mitjedno Uzemir zné rota ni periody pror zné typy
disturbanci?



Shrnuti

P irozené lesy zaujimajiv R ca 1,3 % plochy les .

Vyvoj p irozenych les je nep imo a mnohdy i p imo
(historicky) ovlivnh n lov kem

P irozené lesy nereprezentuji dob e krajinu R

P i extrapolaci a interpretaci dat — nutné p edpoklady

Obti ny p enos v deckych vysledk mezi prostorovymi Skalami
a obti né odd leni disturban nich faktor

Disturbance maji charakteristicky prostorovy a asovy ramec

Disturbance maji n jaké vlastnosti

Lesnicka data ke studiu disturbanci jsou asto kratka

Je t eba validovat vysledky mezioborovym porovnanim

a diskuzi






